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Sammanfattning
Universitets- och hogskoleradet (UHR) stéller sig positivt till promemorian vad avser
forslagen om hojd avgift (avsnitt 6) och tidpunkten for ikrafttradande (avsnitt 7).

UHR stéller sig i huvudsak positivt till promemorian vad avser forslag till tydligare
ansvarsfordelning i fraga om hogskoleprovet (avsnitt 5). UHR ser gérna ytterligare
fortydliganden vad avser ansvarsfordelningen och féreslar darfor ett tillagg till
forordningstexten.

UHR foéreslar att definitionen av myndighetens roll i samband med hogskoleprovet i 7
kap. 20 § hogskoleférordningen (1993:100) ges foljande lydelse: Universitets- och
hégskolerdadet ska ansvara fér att provet tas fram, besluta om att provet ska
genomféras och besluta om resultat pa provet.

Betraffande forslag till nya bestammelser i fraga om urval pa grundval av resultat fran
hogskoleprovet (avsnitt 4) anser UHR att det kravs fordjupade studier inom omradet
och att det oavsett gransvarde ar rimligt att en grans relateras till en prognos om
forvantad studieframgang i hogre utbildning.

UHR lamnar féljande synpunkter

Avsnitt 4. Forslag till nya bestammelser i fraga om urval pa grundval av resultat fran
hoégskoleprovet

Den forslagna hanteringen av sokanden med ett giltigt hogskoleprovsresultat fore den
30 juni 2015 skiljer sig inte fran den bedémning UHR gor.

Myndigheten har i sin promemoria (UHR diarienummer 1.1.1 - 2743-2013) till
regeringen (utbildningsdepartmentet) tidigare redogjort for sin standpunkt i fragan om
inférandet av en lagsta grans for giltigt resultat pa hogskoleprovet i urvalet.
Myndigheten har inga synpunkter pa valet av vardet 0,50 i sig utan konstaterar att
regeringen gjort en annan bedomning an UHR. Myndigheten vill emellertid lyfta fram
foljande.
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Hogskoleprovet ar ett prov som ska prova férmagor och kunskaper av betydelse for
hogre studier dar syftet med provet ar att rangordna provdeltagarna utifran férvantad
studieframgang. For att kunna delta i urvalet med sitt hdgskoleprovsresultat sa maste
den sdkande genom sin behoérighet ha styrkt de krav hogskolan bedéomt som
nodvandiga for att kunna tillgodogora sig utbildningen till vilken de sékt. Urvalet ar
darfor i realiteten en fraga om en rangordning “bland jamlikar”.

UHR anser att inférandet av en lagsta grans for ett giltigt hogskoleprovsresultat skapar
onddig ytterligare komplexitet till ett redan komplicerat regelverk genom att gora
gransen mellan behorighet och urval otydligare. Den foreslagna gransen blir i
realiteten ett behorighetskrav for att delta i urvalsgruppen dar konsekvensen blir att
en sokande kan sakna behdorighet att delta i hdgskoleprovsgruppen men dnda antas till
utbildningen i t.ex. betygsgruppen. Att resultat av prov tagna fére 30 juni 2015 inte
foreslas omfattas av gransen leder, allt annat lika, till det paradoxala att de varden som
kravs for att antas i urvalsgruppen sannolikt kommer att minska dn mer under
perioden fram till antagningen varterminen 2021. Detta kan for de s6kande upplevas
som bade ologiskt och forvirrande.

Vidare anser UHR att om en lagsta grans ska inforas sa ar det lampligt att det finns
fordjupade studier som stoder valet av gransvardet. | dagslaget saknas empiriskt stod
for ett gransvarde men UHR har i sin promemoria pavisat mojliga alternativ for att ge
det en betydelse. Denna betydelse kan forslagsvis hanféras till en prognos om
forvantad studieframgang i hogre utbildning.

Myndigheten har tolkat det som att forslaget om en lagsta grans i urval pa grundval av
resultat fran hogskoleprovet inte omfattar anviandandet av provet som skiljekriterium i
urvalet enligt 7 kap. 12 § andra stycket hogskoleférordningen. | det fall den féreslagna
lagsta gransen dven ska omfatta anvandandet av provet som skiljekriterium sa har
myndigheten tolkat det som att detta avgors av larosdtena. UHR gor bedémningen att
om det ar aktuellt med en lagsta grans for ett giltigt hogskoleprovsresultat i urvalet ar
det rimligt att denna grans dven omfattar anvandningen av provet som skiljekriterium.
Vid ett inforande av en lagsta grans avser darfér UHR att inleda en dialog med
larosadtena for att forsdka arbeta fram en lamplig hantering.

Avsnitt 5. Forslag till tydligare ansvarsfordelning i fraga om hogskoleprovet

UHR staller sig i huvudsak positivt till de forslagna férandringarna i promemorian och
gor bedomningen att den foreslagna lydelsen i hégskoleférordningen i stort motsvarar
de behov av ytterligare reglering som Hogskoleverket patalat i skrivelser (Reg.nr 81-
5689-12/30-1863-02) till Regeringskansliet.

UHR har tolkat det som att de féreslagna andringarna gor det majligt for myndigheten
att féreskriva om anpassningar av hogskoleprovet for dyslektiker, synskadade och vid
behov dven for ytterligare grupper med behov av stdd. Enligt UHR:s tolkning ger de
foreslagna andringarna myndigheten mandat att dven utveckla provet, t.ex. i fraga om
digitalisering.

Hogskoleprovet ar ett nationellt prov som tva ganger om aret genomférs samtidigt
Over hela landet. Handelsen varen 2012 da fyra fragor inom delprovet ORD lackte ut pa
internetforumet Flashback under lunchen pa provdagen ar ett exempel pa att en
handelse, oavsett var i landet den intraffar, kan fa konsekvenser for samtliga
provtagare. | det fall nagot skulle intraffa innan, eller i samband med provet, som
omojliggor att provet kan genomféras pa utsatt tid, ar det med den foreslagna
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formuleringen oklart vem som har mandat att besluta att provet inte ska genomféras
det aktuella datumet. UHR kan med den i promemorian féreslagna dandringen besluta
om att inte ratta provet vilket i realiteten ar detsamma som att stdlla in provet. Det
skulle med den i promemorian féreslagna dndringen dock fortfarande vara majligt for
hogskolorna att genomféra provet den aktuella dagen.

Att provet ges tva ganger om aret dr en 6verenskommelse mellan hégskolorna och
mellan hogskolorna och UHR. Det finns inga skal att i nuldget tro att s ska ske, men
det kan inte heller uteslutas, att en situation kan uppkomma dar meningarna gar sa
pass isar att det omojliggdr en dverenskommelse om tidpunkt for genomférandet.

Myndigheten anser att en komplettering till lydelsen i 7 kap. 20 §
hogskoleforordningen skulle géra anvarsfordelningen tydligare. | det forslag som anges
i promemorian framgar att det ar UHR som ska ansvara for att ta fram provet och att
besluta om resultat. UHR foreslar ett tillagg genom vilket det dven framgar att det i
myndighetens uppdrag ingar att besluta om att provet ska genomféras.

UHR anser att ett tillagg om att det ar UHR som beslutar om att provet ska genomforas
tydligare reglerar de ovan angivna eventualiteterna samt tacker de behov som kan
uppsta i det fall behov av ett extraprov och byte av tidpunkt fér provet finns.

UHR foreslar att definitionen av myndighetens roll i samband med hogskoleprovet i

7 kap. 20 § hogskoleférordningen ges foljande lydelse: Universitets- och hégskolerddet
ska ansvara fér att provet tas fram, besluta om att provet ska genomféras och besluta
om resultat pa provet.

UHR staller sig positivt till att myndigheten far genomfora provet. Forslaget ger lagstod
till en tidigare oreglerad hantering vilket ar bra. UHR noterar samtidigt att denna
myndighetsutévande roll kommer att stélla 6kade krav pa myndigheten vad avser
kontroll av provgenomférandet. Aven férvintningarna pd myndigheten bland skolor i
Europa som i nuldget inte getts maojlighet att genomféra provet kommer sannolikt att
o6ka med det lagda forslaget.

Avsnitt 6. Forslag till h6jd avgift
UHR ser positivt pa att avgiften hojs och delar bedomningen att den foreslagna
avgiften dven fortsattningsvis hamnar pa en for de sékande rimlig niva.

Den procentuella férdelningen mellan UHR och anordnande larosaten kan enligt
forslaget komma justeras beroende pa hur kostnaderna for verksamheten utvecklas.
Det framgar i forslaget inte hur ofta en sadan justering kan komma att ske eller hur
stor omfattningen av justeringen kan bli. UHR ser vissa problem med en sadan
hantering da det kan férsvara den langsiktiga planeringen och utvecklingen av
hogskoleprovet. | promemorian noteras korrekt att den enskilt storsta kostnaden for
UHR &r provkonstruktionen och att den kostnaden inte paverkas av antalet skrivande.
Det som inte finns med i promemorian ar de for UHR forvdantade 6kade kostnaderna
for anordnandet av hogskoleprovet utomlands och kostnader for planerad utveckling
av provet. Detta maste beaktas vid fordelningen av avgiften.
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Avsnitt 7. lkrafttradande

UHR gor bedémningen att den foreslagna tidpunkten for ikrafttradande ger
myndigheten den tid som kravs fér att genomfdra nddvandiga informationsinsatser
och férandringar i antagningssystemet.

Behovet av information kring den férvantade 6vergangsproblematiken som uppstar da
samma resultat ar giltigt eller ogiltigt beroende pa nar provet har genomforts ska inte
underskattas.

Nya undersdkningar som bor beaktas

| rapporterna "Det nya hogskoleprovet — Nagra vaIideringsstudier”1 och ”Likvardig
kunskapsbedémning i och av den svenska skolan — problem och mijjligheter"2
framkommer att en flexibel anvandning av hégskoleprovets ingaende delprov sannolikt
skulle bringa ett mervérde till urvalsprocessen. Sa som det ar formulerat i
Hogskoleférordningen sa ar det idag endast majligt att anvanda totalpodngen i
antagningen. Det nya forslaget andrar inte detta. Med tanke pa de rekommendationer
som ldmnas i de bada ovan namnda rapporterna kan det finnas skal att mojliggéra en
mer flexibel anvandning av de ingdende delprovens podng. UHR deltar gérna i en
fordjupad diskussion i denna fraga.

Beslut i detta drende har fattats av generaldirektoér UIf Melin efter féredragning av
utredaren Mattias Wickberg i ndarvaro av myndighetsjuristen Drazenko Jozic och
avdelningschefen Maria Linna Angestav.

UIf Melin

Mattias Wickberg

! Lyrén, P.-E. & Ogren, G. (2013), (rapport 2013-10-01) Umea3: Institutionen fér tillimpad
utbildningsvetenskap Beteende vetenskapliga méatningar
? Gustafsson, J.-E., Cliffordson & C, Erickson, G. (2014), SNS Forlag
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